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A Kornyezetveédelmi Szolgaltatok és Gyartok Szovetsége szakmai konferenciat
rendezett a karmentesités hazai lehet6ségeirdl. Ott hallottam, azt a talalé
megfogalmazast, hogy a leghatékonyabb karmentesités a megel6zés. S ez eszembe
jutott, amikor a héten Bocsan, a festékgyarban, éppen a kdrnyezetvédelmi vilagnapon
tortént egy hatalmas robbanas. Egészen biztosan kerlltek a levegbbe, a talajba és
azon keresztul a vizekbe mérgezé anyagok, még ha kis szamban is. Megel6zhet6 lett
volna ez a katasztrofa? Vajon létezik-e olyan technika vagy technoldgia, amellyel a
karmentesités a leggyorsabban elvégezhet6? Barczy Zoltan vegyészmérnokkel ezekrdl
a kérdésekrdl beszélgettem.

Mar a XXI. szazadban vagyunk és olyan eszkozoket, olyan technikakat hasznalunk,
amelyek még a XVIII.-XIX. szazadot idézik. Miért? A rosszul értelmezett
koltséghatékonysag miatt.

Milyen XXI. szazadi eszk6zdk vannak most tarsolyban, amelyek azonnal bevetheték,
illetve napjainkban mar hasznalatosak is, és célszeri lenne, ha nagyon sok
karmentesité egységnél ott lenne?

A veszélyes folyadékok ellen egyrészt rendkival j6 tdomitd, dugaszolé anyagok is
vannak, masrészt rendkivul szellemes, akar szédasszifon-patronnal mikodé felfujédé
dugok, amelyek a csatornat elzarjak, hogy aminek nem szabad belemennie, hat
akkor csak a dugoig juthasson, és ott meg lehessen fogni.

Tehat ne szennyezzik a Dunat, Tiszat, az él6 vizeinket a csatornan keresztul?

Még a csatornat se, mert a csatorna Kitisztitasa rettenetesen sok pénzbe kerdl!
Tovabb kell latnunk az orrunknal. A karmentesités nem azt jelenti, hogy megfogom
azt a vegyszert, azt az olajat, ami kiomlott, és akkor ezzel a dolognak vége is van.
Mert maga a karmentesités, az arra vald felkészulés is pénzt igényel, az
elszennyezett tertletnek a rehabilitaciéja megint csak rengeteg munkat és pénzt
emeszt fel. Azt a rengeteg munkat és pénzt, amelyet ennek az 6sszkoltségnek akar
egy ezrelékébdl meg lehetne finanszirozni, és el lehetne kertlni. Ez a korszeri
mernoki szemléletnek része, vagy inkabb alapja kell, hogy legyen. A korszerlség
valamilyen szempontbdl mindig nagyobb hatékonysagot, nagyobb hasznalati erét
jelent, ezek mar most is megvannak. Az, hogy egy anyag hatékonyabb, azzal egyutt
jar, hogy gyorsabban és jobban meg tudja csinalni mindazt, ami a feladata. Ha
kiomlik az olaj, vagy barmiféle vegyszer, az els6 és legfontosabb feladat korulzarni,
megallitani, idegen széval lokalizalni. Szamolni kell a kovetkezd |épéssel is. Az az
anyag, ami kiomlott, az gyakorlatilag elszennyez6dott, az mar hulladék, az mar
eredeti rendeltetésére értelmesen nem hasznalhaté. Nem mindegy, hogy hogyan
lesz hulladékka, hogy folhigitjuk husszor, Otvenszer, meg szazszor annyi meddé
anyaggal, homokkal, perlittel, egyebekkel. Avagy pedig az anyag tomegéhez képest
toredéeknyi mennyiségd, néhany, vagy legfoljebb 10 % -nyi mennyiséggel megfogtam



azt, ami kiomlott. A veszend6be ment anyaghoz képest ennyivel tobb az a hulladék,
amelynek a sorsat intézni, és féként finanszirozni kell.

A bdcsai festékgyarban is fol kellett volna erre a robbanasra készulni, tehat ott kellett
volna olyan karmentesité eszkdzdkkel rendelkeznilk, amelyek a katasztrofa
bekovetkeztekor azonnal alkalmazhatok lettek volna?

Mindendutt, ahol barmiféle veszélyes vegyi anyaggal foglalkoznak, fel kell készulni. Ez
a munkavédelmi toérvényben is le van irva, ez az ujabb kdrnyezetvédelemmel
kapcsolatos torvényekben, kormany- és miniszteri rendeletekben is benne van. Igen,
ezeket szamba kell venni! Gyenge az az érvelés, hogy ezek az anyagok, eszkdzok
rendkivil sokba kerulnek, ezekkel csak noveljuk a termelési koltségeket, és
eredményul nem kapunk semmit.

Itt azokra a specialis eszkozokre, tlzelfojtdé paplanokra vagy olaj-, illetve
vegyszerfelszivé anyagokra gondoljunk, amelyek azért az tizletekben kaphatok?

llyesmikre kell gondolni. Ezeknek ott kell lennitk kézkozelben a technolégia
felszereléseképpen. Hadd mondjak egy hasonlatot: A tlzoltokészulék is pénzbe
kerll. Eddig nem hallottam egyetlen olyan fé6kényvelét sem, aki azt panaszolta volna,
hogy ott van a tlizoltokészulék, és rendeltetésszerlien 10 éve nem hasznaltak. Mert
ha a tlzoltékészlléket rendeltetésszerlien hasznalni kell, akkor tiz van! Akkor nagy
baj van! Es ha nincs tiizoltékésziilék, akkor a tiiz révén nagysagrendekkel, tehat
tizszer, szazszor esetleg ezerszer vagy még tdbbszér nagyobb a kar, mint amibe
annak a készuléknek a beszerzése és fenntartasa kerul. Ugyanez érvényes a felitatd
anyagokra is. Ott kell lennitk! Valé igaz, hogy pénzbe kerllnek, de az is igaz, hogy
ha el6all a helyzet, és fol kell hasznalni, akkor a bekovetkezhetd karoknak
ezrelékébdél meg lehet uszni az egész kritikusnak indulé helyzetet. Ezt is mérlegelni
kell!

Megfelels-e ma a miiszaki mentés On szerint?

Valtoztatni kell, elsésorban a szemléletinkon. Aki a bajt okozza, végul is mossa
kezét. Lehet, hogy az 6 anyaga, de hat nem 6 idézte el6, neki semmi koze az egész
eseményhez. Tehat finanszirozza az o6nkormanyzat, finanszirozza az allami
koltségvetés: mindannyiunknak, az osszes adofizetd polgarnak és cégnek a
zsebébdbl. A megoldas az lehetne, hogy ha a karmentesités utan a beavatkozé
egység kiszamlazhatna a kivonulasanak minden koltségét annak, akinek
érdekkdrében, vagy akinek hibajabdl ez az egész kéltséghalmaz felmertlt. Gyorsan
megujulna a forras, hiszen nem kellene az ujabb esztend6 koltségvetésének
jovahagyasaig varni az elhasznalt eszk6zok pétlasaval.

Lenne pénz a XXI. szazadi eszkdzok és technolégiak alkalmazasara ebbdl a keretbdl?

Biztos, hogy lenne. De kozds akarat kell ahhoz, hogy ilyen szabalyozas, ilyen
rendelkezés megszulessen, hogy tényleg érdemben segitsik azokat, akik helyettink
mennek a tizbe — a sz szoros értelmében.



